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V&§ dopis ze dne

ViFeny pane-fagiteli; - - -

k Vasemu vyse oznacenému dopisu ve véci vztahu kategorie osob povéfenych kontrolou
jinych osob ve smyslu § 16 24kona €. 379/2005 Sb., o opatFenich k ochrand pied skadami piisobenymi
tabdkavymi vyrobky, alkehalem a jinymi ndvykowymi latkami a o zméné souvisejicich zakond, ve
znéni pozdéjéich pFedpist, a pedagogickych pracovnikG ve smyslu § 2 zdkona ¢. 563/2004 Sk, o
pedagogick»}ch pracovnicich a ozmané nékterych zikonl, ve znéni pozdéjdich predpish, sdéluji

nésledujici stanovisko:

Souhlasim sVasim zdvérem, Ze osobou povéfenou kontrolou jinych osob majici
odpovidajici prava a povinnosti muZe byt i pedagogicky pracovnik ve vztahu k ditéti, zakovi nebo
studentovi, aviak jen ve ,formdch vyuky", které predstavuji odvodnéné riziko ohroieni Zivota
nebo zdravi déti, zakd nebo studentli nebo jinych osob nebo odivodnéné riziko poskozeni

majetku.

Vyklad pokladam za metodologicky korekini a za prakticky funkéni; z prvého hlediska jej lze
doplnit v téchto smérech:

1. Jedné-li se o riziko ohroZeni Zivota nebo zdravi déti, Zakd nebo studentd, je tieba rozsah
opravnéni pedagogickeho pracovnika proveést orientaéni vySetfeni (nikoli odborné |ékafské vyiatfeni)
posuzovat systematicky ve vztahu k § 29 odst. 2 zdkona &. 561/2004 Sb., o pfedikolnim, zékladnim,
stfednim, vy35im odborném a jiném vzdélavani (3kolsky zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpist, ktery
uklddd Skolam a skolskym zafizenim (kteréito péjmv utivd zékonodarce v citovaném ustanoveni
vyjimetné ve vyznamu pravnickych osob vykonavajicich Einnost Skoly nebo skolského zafizeni) zajistit
bezpelnost a ochranu zdravi déti, 73kd a studentd pfi vzdéldvéni a s nim pfimo souvisejicich
¢innostech a pfi poskytovani Skoiskych sluzeb.

2. Orientacni vysetieni ditéte, 2dka Ci studenta v pfipadé padezfeni z poiiti alkohciu nebo jiné
navykové latky jako svého druhu zdsah do fyzické integrity, a proto je lze uskuteénit na zdkladé § 16
2akana €. 379/2005 Sb. jen pfi vykladu tohoto ustanoveni kenvenujicimu zakladni ustavni kautele, e
kaidé omezeni lidského prava musl zachovat podstatu a smys| tohoto priva {&l. 4 odst. 4 Listiny
zakladnich prév a svobod), a zdsade p?iméfenosti {proporcionality), kterd neni v psaném pravu
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vyjddFena, je viak souddsti pravniho Fadu (srov. ndlez Ustavniho soudu ze dne 29. zafi 2005, sp. zn.
(1.US 350/03, publikovany pod €.'186 ve sv. 38 Sbirky nalezli a usneseni Ustavnihc scudu, s.499),
podle niZ bude tfeba vaiit zavainost zdsahu do prav (2astnika vzdélavani na strand jedné a hrozici
riziko pro Zivot, zdravi nebo majetek na strané druhé. Z téchto obecnych vykladovych smérnic je
tieba podle ndzoru odboru legislativy Ministerstva Skolstvi, midadeze a télovychovy dovozovat
nutnost restriktivnihe vykladu opravnéni pedagogic{réhd pracovnika vyzvat tcastnika vzdéidvani
k podrobeni se orientatnimu vyietfeni nebo provést takové vySetfeni (§ 16 odst. 4, 5 zékona &
379/2005 Sb.); z restriktivniho vykladu vyplyne i diléi, aviak pro Skolskou praxi zésadni pravidlo, Ze
v pochybnostech pedagogicky pracovnik zminénd opravnéni nevyuiije.

Se zfetelem kvyse uvedendmu Je zfejms, Ze opravnéni pedagogickych pracovnikd vyzyvat
ucastniky vzdélavani k podrobeni se orientaénimu vySetfeni, popf. toto vydetfeni i provést, oviem jen
pokud je wykon tohoto opravnéni pfiméreny povaze situace ~ tu lze vyjit z prikladd laboratornich
cvieni nebo sportovnich aktivit, uvedenych ve Vasem 'dop-ise.
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